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29457/2026 JUEZ DE CONTROL DEL DISTRITO JUDICIAL MORELOS
(AUTORIDAD RESPONSABLE)

29458/2026 DIRECTOR DE LA AGENCIA ESTATAL DE INVESTIGACIONES
DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO (AUTORIDAD RESPONSABLE)

29459/2026 ENCARGADO DE LA COORDINACION DE INVESTIGACION
DE LA AGENCIA ESTATAL DE INVESTIGACIONES ZONA CENTRO DE LA
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE CHIHUAHUA (AUTORIDAD
RESPONSABLE)

29460/2026 DIRECTOR DE LA POLICIA DE INVESTIGACIONES DE LA
FISCALIA ANTICORRUPCION DEL ESTADO DE CHIHUAHUA
(AUTORIDAD RESPONSABLE)

29461/2026 TITULAR DE LA FISCALIA ANTICORRUPCION DEL ESTADO
DE CHIHUAHUA (AUTORIDAD RESPONSABLE)

29462/2026 JUEZ DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO DEL DISTRITO
JUDICIAL MORELOS (AUTORIDAD RESPONSABLE)

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 2662/2025-XIV-
7, PROMOVIDO POR ARTURO FUENTES VELEZ, CONTRA ACTOS DE
USTED Y OTRAS AUTORIDADES, SE DICTO UN AUTO QUE DICE:

“Se anexa sentencia”.

LO QUE TRANSCRIBO A USTED PARA SU CONOCIMIENTO Y EFECTOS
LEGALES.

CHIHUAHUA, CHIHUAHUA, TREINTA DE JUNIO DE DOS MIL VEINTISEIS.
“2026, ANO DE MARGARITA MAZA PARADA.”

SECRETARIO DEL JUZGADO TERCERO)DE DISTRITO EN EL ESTADO
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Mediante la cual se resuelve el juicio de amparo numero
2662/2025-XIV-7 promovido por Arturo Fuentes Vélez
contra actos de la Jueza de Control del Distrito Judicial
Morelos, de la Agencia Estatal de Investigaciones de la
Fiscalia General del Estado de Chihuahua y de la Fiscalia

Anticorrupcién del Estado de Chihuahua.

I. TRAMITE DEL JUICIO DE AMPARO

1. Demanda de amparo. Mediante escrito presentado -via
electronica— el dos de agosto de dos mil veinticinco en el
Portal de Servicios en Linea del Poder Judicial de la
Federacién, Arturo Fuentes Vélez solicito el amparo y
proteccion de la Justicia Federal respecto del acto que se

precisa en el considerado respectivo.

2. Radicaciéon y admision. El siete de agosto de dos mil
veinticinco la demanda de amparo se registré con el numero
de expediente 1819/2025 del indice del Juzgado
Decimoprimero de Distrito en el Estado de Chihuahua, se
admitid a tramite; se dio la intervenciéon correspondiente a la
Agente del Ministerio Publico Federal adscrita, se requirio a
las autoridades responsables sus informes justificados, y el
diecinueve de noviembre de dos mil veinticinco se remitio a

este Juzgado de Distrito por razén de conocimiento previo.

3. Acepta turno y admite demanda. El veinticinco de
noviembre de dos mil veinticinco, se registré la demanda
con el nimero de expediente 2662/2025-XIV-7, se acepto el
turno planteado, y se sefialé dia y hora para el desahogo de

la audiencia constitucional.



Audiencia constitucional. La audiencia constitucional se
llevd a cabo en términos del acta que antecede a esta

sentencia.

Il. COMPETENCIA

Este Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Chihuahua,
es legalmente competente para resolver el presente juicio de
amparo, de conformidad con lo establecido en los articulos
103, fraccion | y 107, fracciones | y VII, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 33, fraccion |V,
35, 37, 112, 115, 116 y 117 de la Ley de Amparo, 46 de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion', asi como
en el Acuerdo General 3/2013, modificado por el 8/2013,
ambos del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal,
relativo a la determinacion de numero y limites territoriales de
los circuitos en que se divide el territorio de la Republica
Mexicana, al numero, a la jurisdiccion territorial, toda vez que
el acto reclamado se atribuye a autoridades cuyos efectos se
concretizan dentro del ambito territorial en el que ejerce

jurisdiccion este érgano de control constitucional.

Ill. PRECISION DEL ACTO RECLAMADO

Del estudio integral de la demanda de amparo?, y con base

" Publicada el veinte de diciembre de dos mil veinticuatro.

¢ Apoya lo anterior, el criterio sustentado por el Pleno de Suprema Corte de Justicia de
la Nacion: “ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO. El articulo 77, fraccion I, de la Ley de
Amparo establece que las sentencias que se dicten en el juicio de garantias deberan
contener la fijacion clara y precisa de los actos reclamados, asi como la apreciacion
de las pruebas conducentes para tenerlos o no por demostrados; asimismo, la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sostenido el criterio de que para lograr tal
fijacion debe acudirse a la lectura integra de la demanda sin atender a los calificativos
gue en su enunciacion se hagan sobre su constitucionalidad o inconstitucionalidad.
Sin embargo, en algunos casos ello resulta insuficiente, por lo que los juzgadores de
amparo deberan armonizar, ademas, los datos que emanen del escrito inicial de
demanda, en un sentido que resulte congruente con todos sus elementos, e incluso
con la totalidad de la informacidon del expediente del juicio, atendiendo
preferentemente al pensamiento e intencionalidad de su autor, descartando las
precisiones que generen oscuridad o confusion. Esto es, el juzgador de amparo, al
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RS en lo dispuesto en el articulo 74, fraccion |, de la Ley de

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Amparo3, se precisa:
De la Jueza de Control del Distrito Judicial Morelos:

e La orden de aprehension emitida el quince de mayo

de dos mil veinticinco en la causa penal 1641/2023.

M De Agencia Estatal de Investigaciones de la Fiscalia
General del Estado de Chihuahua y de la Fiscalia

Anticorrupcion del Estado de Chihuahua:

e La ejecucion de la orden de aprehension.

IV. EXISTENCIA DEL ACTO RECLAMADO

7. La interpretacion sistematica de los articulos 1°, fraccion |,
63, fraccion IV, y 75 de la Ley de Amparo, revela que el juicio
de derechos es procedente contra actos existentes y

concretos, no probables o eventuales®.

8. Por lo tanto, antes de estudiar otras cuestiones, el juzgador

2

de amparo debe analizar el acervo probatorio y determinar

fijar los actos reclamados, deberé atender a lo que quiso decir la quejosa y no
unicamente a lo que en apariencia dijo, pues solo de esta manera se logra
congruencia entre lo pretendido y lo resuelto.” Epoca: Novena Epoca; Registro:
181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la
Federaciéon y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P.
V1/2004; Pagina: 255.

3*Articulo 74. La sentencia debe contener:

I. La fijacion clara y precisa del acto reclamado;

(.

4 Es ilustrativa la siguiente jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion:

“ACTO RECLAMADO DE CARACTER POSITIVO. SU EXISTENCIA DEBE
ANALIZARSE DE ACUERDO CON LA FECHA DE PRESENTACION DE LA
DEMANDA, AUN EN EL CASO DE ORDENES DE APREHENSION. Cuando se trata
de actos de caracter positivo, su existencia debe analizarse de acuerdo con la fecha
en que se presento la demanda de amparo, aun en la hipétesis de que se lrata de
orden de aprehension, porque el juicio de garantias procede contra actos existentes y
concretos, no probables o eventuales, conclusion que se obtiene de una debida
inteleccion de los articulos 1o., fraccion I, 74, fraccion IV y 78 de la Ley de Amparo, en
virtud de que dichos preceptos no atienden a la materia en que se haya originado el
acto, ni tampoco a la naturaleza y caracteristicas de éste, de manera que si la orden
de aprehension se gira con posterioridad a la presentacion de la demanda de amparo
debe sobreseerse por inexistencia del acto reclamado.”



oficiosamente si con él se acredita o no la existencia de los
actos reclamados pues, soélo en caso de que asi sea, podra
proceder al estudio de las causas de improcedencia respecto

del caso concreto y, eventualmente, del fondo del asunto.

9. Lo anterior lo corrobora la tesis aislada CXLVII/2007 de la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ,
publicada en la pagina 439 del tomo XXVI, de la Novena
Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,

correspondiente a octubre de 2007 de rubro y texto:

“ACTO RECLAMADO. LA OMISION DEL JUZGADOR
DE AMPARO DE PRONUNCIARSE SOBRE SU
EXISTENCIA, DEBE REPARARLA OFICIOSAMENTE
EL TRIBUNAL REVISOR. De los articulos 74, fraccion
IV, 77, fracciones | y I, y 91, fraccion lll, de la Ley de
Amparo, se advierte que es obligacion del juzgador de
garantias apreciar las pruebas que obren en el juicio
al dictar la sentencia relativa para tener por acreditada
o no la existencia de los actos reclamados en la
demanda, ya que se trata de una cuestion de analisis
previo cuyo pronunciamiento, en su caso, permitira
estudiar las causas de improcedencia, asi como los
aspectos de fondo de la controversia. En ese tenor,
ante la omision de realizar ese pronunciamiento en la
sentencia recurrida, el tribunal revisor debe
subsanarla -aun cuando no exista agravio alguno en
tal sentido- y emitir una determinaciéon al respecto,
porque no seria juridicamente congruente abordar en
sede de revision causas de improcedencia o el fondo
del asunto si no esta probada la existencia de los
actos reclamados en el juicio de amparo.’”

LEOLL

100 STATY

10. Ahora, de acuerdo con lo establecido en el articulo 74,
fracciones | y IV, de la Ley de Amparo, la técnica que rige la
elaboracion de la sentencia de amparo impone, ante todo,
fijar de manera clara y precisa el acto reclamado, y la
apreciacién de las pruebas conducentes para tenerlo o no por

demostrado y, posteriormente, los fundamentos que, en su

5 Epoca: Novena Epoca; Registro: 171254; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis:
Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXVI,
Octubre de 2007; Materia(s): Comun; Tesis: 2a. CXLVII/2007; Pagina: 439.
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11. Aqui, es oportuno es referir que normalmente la carga de la
prueba de las violaciones que se atribuyen a las autoridades
responsables corresponde al quejoso, salvo cuando el acto
reclamado es violatorio de derechos fundamentales en si
mismo; sin embargo, dicha regla admite una excepcion
cuando la violacion se hace consistir en hechos de caracter
negativo o abstenciones por parte de las autoridades
responsables, pues en ese caso la carga de la prueba de la

legalidad de sus actos corresponde a éstas y no al quejoso.

12. Precisado lo anterior, es cierto el acto reclamado a la Jueza
de Control del Distrito Judicial Morelos y a la Fiscalia
Anticorrupcion del Estado de Chihuahua ya que asi lo
manifestaron al rendir sus informes justificados; por tanto, se

tiene plenamente demostrado®.

13. Por otra parte, las autoridades responsables adscritas a la

Agencia Estatal de Investigaciones de la Fiscalia General

ZE

del Estado de Chihuahua al rendir su informe justificado
negaron su existencia; sin embargo, al tener el caracter de
gjecutoras, se desvirtua en razon de que en cualquier
momento podrian recibir la indicacion de ejecutar la orden de

aprehension reclamada.

14. Lo anterior se corrobora ademas, con las constancias de la
causa penal 1641/2023 que remitid en apoyo a su informe
justificado a las cuales se les concede pleno valor probatorio

en términos de los articulos 312 fraccion VII y 344 del

6 Tiene aplicacion al caso, la jurisprudencia sustentada por el Tribunal Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en la pagina 206, del Tomo VI, de la
Quinta Epoca, del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1995, que
dice: “INFORME JUSTIFICADO AFIRMATIVO. Si en él confiesa la autoridad
responsable que es cierto el acto que se reclama, debe tenerse éste como
plenamente probado y entrar a examinar la constitucionalidad o inconstitucionalidad
de ese acto.”



15.

16.

17.

Caédigo Nacional de Procedimientos Civiles y Familiares,
de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, en términos de

su articulo 27.

V. PROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO

Se impone analizar la procedencia del juicio constitucional
por ser de orden publico y de estudio preferente, ya sea que
se cuestione por alguna de las partes o de oficio, de
conformidad con lo dispuesto en el ultimo parrafo del articulo
62, de la Ley de Amparo, y atento al contenido de la
jurisprudencia numero 814, sustentada por el Primer Tribunal
Colegiado del Segundo Circuito, visible a fojas 553, Tomo VI,
Materia Comun, del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion de mil novecientos noventa y cinco, cuyo

contenido establece lo siguiente:

“IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE
AMPARO. Las causales de improcedencia del juicio de
amparo, por ser de orden publico deben estudiarse
previamente, lo aleguen o no las partes, cualquiera que
sea la instancia”.

Al no existir causas de improcedencia que las partes hayan
hecho valer, o que de oficio advierta esta Juzgadora Federal,

se procede al estudio del fondo del asunto.

VI. CONSIDERACIONES JURIDICAS

Ahora, se procede al estudio de los conceptos de violacion

vertidos por la persona quejosa, los cuales seran analizados

7 Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia sustentada por el Tribunal Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en la pagina 153, del Tomo VI, de la
Quinta Epoca, del Apéndice de 1995, del Semanario Judicial de la Federacion, que
dice: “DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR PROBATORIO.
Tienen ese caracter los testimonios y certificaciones expedidos por funcionarios
publicos, en el ejercicio de sus funciones, y, por consiguiente, hacen prueba plena.”
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S bajo la figura de la suplencia de la queja prevista en el
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» Argumentos de la Jueza responsable al emitir la
orden de aprehension.

18. Mediante oficio FACH-VIP-087/2025 presentado el doce de
mayo de dos mil veinticinco, el Vicefiscal de Investigacion y
Procesos de la Fiscalia Anticorrupcion del Estado de
Chihuahua solicité a la Jueza de Control del Distrito Judicial
Morelos, la orden de aprehension en contra de Arturo
Fuentes Vélez por el delito de uso ilegal de atribuciones y
facultades, previsto y sancionado en el articulo 261, fraccion
[, inciso d) del Cddigo Penal del Estado de Chihuahua.

19. El quince de mayo de dos mil veinticinco la Jueza de Control
del Distrito Judicial Morelos, emitid la orden de aprehension
en la causa penal 1641/2023 con base en las siguientes

consideraciones:

— Que conforme a los articulos 141 y 143 del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales,
obran datos en la carpeta de investigacion que
establecen que Arturo Fuentes Vélez cometio
hechos que la ley sefala como delito de uso
ilegal de atribuciones y facultades, previsto y
sancionado en el articulo 261, fraccion |, inciso d)
del Cédigo Penal del Estado de Chihuahua.

— Destaco la denuncia de trece de abril de dos mil
veintitrés realizada por el Director General de

Denuncias e Investigaciones de la Secretaria de

& “Articulo 79. La autoridad que conozca del juicio de amparo debera suplir la
deficiencia de los conceptos de violacién o agravios, en los casos siguientes: [...]
lll. En materia penal: a) En favor del inculpado o sentenciado; y [...]".



la Funcion Publica del Gobierno del Estado de

Chihuahua en la que sefialo:

¢ Que el diecisiete de febrero de dos mil veintiuno
el Consejo Directivo del Instituto Chihuahuense
de Salud, celebrd su primera sesion ordinaria
en la que se aprobé por unanimidad el
Convenio de reconocimiento de adeudo, con el
Gobierno del Estado de Chihuahua, a través de
la Secretaria de Hacienda en la que se
establecio la transferencia de recursos al

Instituto Chihuahuense de Salud.

e El tres de marzo de dos ml veintiuno Arturo
Fuentes Vélez en su calidad de Secretario de
Hacienda del Estado de Chihuahua asistido por
el Subsecretario de Egresos y el Director
General del Instituto Chihuahuense de Salud,

celebraron el convenio de reconocimiento de

%

Secretaria de Hacienda adeudaba al Instituto

adeudo y pago, en el que se establecio que la

Chihuahuense de Salud la cantidad de
$401’364,155.59 (cuatrocientos un millones
trescientos sesenta y cuatro mil ciento
cincuenta y cinco pesos 59/100 moneda
nacional), el cual derivaba del ejercicio fiscal
dos mil veinte por conceptos de operacion,
aportaciones y retenciones, y que los pagos se
realizarian mediante pagos el dia ultimo de

cada mes.

e Que el Director General del Instituto
Chihuahuense de Salud emitid el oficio OCC-
DA0434/2021 del dieciséis de marzo de dos mil
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veintiuno dirigido al Secretario de Hacienda del
Estado de Chihuahua Arturo Fuentes Vélez, a
quien le solicitd la autorizacion para ceder los
derechos de cobro en favor de una institucion

de credito.

Que Arturo Fuentes Vélez como Secretario de
Hacienda del Estado de Chihuahua emitio el
oficio SH-0145/2021 a través del cual autorizo
al Director General del Instituto Chihuahuense
de Salud la cesion de los derechos de cobro de
$401°364,155.59 (cuatrocientos un millones
trescientos sesenta y cuatro mil ciento
cincuenta y cinco pesos 59/100 moneda
nacional), a la institucién financiera BANSI,
sociedad andnima, institucion de banca

multiple.

Que el diecisiete de marzo de dos mil veintiuno
el Director General del Instituto Chihuahuense
de Salud, suscribio el contrato de descuento de
documentos con BANSI, sociedad andnima,
institucion de banca multiple a quien transmitio
sin reservas los derechos de cobro del convenio
de reconocimiento de adeudo, lo cual constituye
una operacion de endeudamiento indebido

porque:

) No se actualizaba la excepcion prevista
en el articulo 4° de la Ley de Deuda
Publica del Estado de Chihuahua
consistente en que los organismos
publicos descentralizados no pueden

contraer deuda publica sin autorizacion

FORMAA-55
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del Congreso del Estado salvo que se
trate de créditos para cubrir necesidades
de flujo de efectivo para erogaciones
previstas en el presupuesto.

No se justificaba la contratacion con la
institucion de crédito BANSI, sociedad
anonima, institucion de banca multiple
para cederle los derechos de cobro del
convenio de reconocimiento de adeudo de
tres de marzo de dos mil veintiuno con el
gque habian quedado consignadas y
garantizadas las condiciones de pago a
que estaba obligada la Secretaria de
Hacienda del Estado de Chihuahua.

Que Arturo Fuentes Vélez como titular
de la Secretaria de Hacienda del Estado
de Chihuahua fue quien suscribio la
cesion de derechos de cobro y a su vez
es la dependencia que conoce de la
capacidad de pago de la dependencia de
la que era titular.

Que con el contrato de cesion de
derechos de cobro, el Instituto
Chihuahuense de Salud obtuvo
unicamente la cantidad de
$377'249,938.44 (trescientos setenta vy
siete millones doscientos cuarenta y
nueve mil novecientos ftreinta y ocho
pesos 44/100 moneda nacional), por lo
que dejo de recibir el pago total de
$401'364,155.59 (cuatrocientos un

millones trescientos sesenta y cuatro mil
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e Que Arturo Fuentes Vélez era servidor publico
como titular de la Secretaria de Hacienda del
Estado de Chihuahua segun el nombramiento
del cuatro de octubre de dos mil dieciséis
emitido por Javier Corral Jurado, Gobernador
del Estado de Chihuahua, el cual ocupd hasta
el siete de septiembre de dos mil veintiuno; por
tanto, se acredita la calidad especifica del tipo

penal.

e Que Arturo Fuentes Vélez como Secretario de
Hacienda del Estado de Chihuahua instruyo al
Director General del Instituto Chihuahuense de
Salud para contraer a nombre del Estado de

Chihuahua el contrato de cesion de derechos

de cobro, con lo que contraté deuda publica sin

3
&=
g

la aprobacion del Congreso del Estado de
Chihuahua, lo que actualiza el articulo 261 del
Caodigo Penal del Estado de Chihuahua.

e El Coordinador de Atencion a Autoridades “B”
de la Comisién Nacional Bancaria y de Valores,
emitid el oficio 214-2/SJ/18087661/2023 que
remitio a la Fiscalia en el que adjunto copia del

contrato de descuento de documentos.

e El estado de cuenta del periodo comprendido
del uno al treinta y uno de marzo de dos mil
veintiuno de la cuenta numero 00089108436 a
nombre del Instituto Chihuahuense de Salud en

el que se aprecia que el diecinueve de marzo

11
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de dos mil veintiuno se dispuso de la cantidad
de $401'364,155.59 (cuatrocientos un millones
trescientos sesenta y cuatro mil ciento
cincuenta y cinco pesos 59/100 moneda

nacional).

El oficio 214-2/SJ-18087647/2023 de |la
Comisién Nacional Bancaria y de Valores que
remitid a la Fiscalia al que adjunto el contrato
celebrado entre el Instituto Chihuahuense de
salud y BBVA, Bancomer relativo a la cuenta
0132818779.

Copia certificada del estado de cuenta del
periodo del uno al treinta y uno de marzo de
dos mil veintiuno de la cuenta bancaria
013818779 en el que se advierte la operacion
del veintidés de marzo de dos mil veintiuno por
la cantidad de $377°249,938.44 (trescientos
setenta y siete millones doscientos cuarenta y
nueve mil novecientos ftreinta y ocho pesos

44/100 moneda nacional).

Oficio FACH-VIP-0151/2023 y FACH-VIP-
0167/2023 por los que solicitd a la Auditoria
Superior del Estado copia certificada del
informe individual del programa anual de la
auditoria para la fiscalizacion superior de la
cuenta publica del ejercicio fiscal dos mil

veintiuno.

Oficio de respuesta ASE/AECFII/084/2023 de la

Auditoria Superior del Estado.
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El Instituto Chihuahuense de Salud no reveld en
sus registros contables las operaciones
realizadas con motivo del contrato de
descuento de documentos del diecisiete de

marzo de dos mil veintiuno.

El Instituto Chihuahuense de Salud registro
erroneamente el monto de $24'114,217.15
(veinticuatro millones ciento catorce mil
doscientos diecisiete pesos 15/100 moneda
nacional) correspondientes a los cargos
cobrados a BANSI, sociedad ano6nima,
institucion de banca multiple a la entidad
fiscalizada en la cuenta ‘“penas, multas,
accesorios y actualizaciones” debiendo ser en

la cuenta “comisiones e intereses”.

Entrevistas del trece de abril de dos mil
veintitrés por parte de Ever Rodriguez Ceballos
y Vanessa Hernandez Valverde quienes
participaron en la referida auditoria vy
concluyeron que la entidad fiscalizada contrato
un financiamiento sin cumplir con lo establecido
por los articulos 23, 25, 26 y 30 de la Ley de
Disciplina Financiera, porque registrdo y pago
$24'114,217.15 (veinticuatro millones ciento
catorce mil doscientos diecisiete pesos 15/100
moneda nacional) por concepto de comisiones
e intereses e IVA y contratd un financiamiento y
no una simple cesion de derechos sin asegurar
las mejores condiciones de mercado sin

someterlo a la legislatura local.
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e Dictamen emitido por la perito Martha Isabel
Saenz, contadora publica adscrita a la Direccion
de Ingenieria Delictiva, Patrimonial, Financiera
y Fiscal de la Fiscalia Anticorrupcion del Estado
de Chihuahua en el que indicd que de la
transferencia de $401°364,155.59
(cuatrocientos un millones trescientos sesenta y
cuatro mil ciento cincuenta y cinco pesos
59/100 moneda nacional), BANSI, sociedad
anonima, institucion de banca multiple desconto
la cantidad de $24'114,217.15 (veinticuatro
millones ciento catorce mil doscientos diecisiete
pesos 15/100 moneda nacional) por concepto
de comision por apertura, VA, comision,
intereses crédito, comision cargo SPEI e IVA
comision SPEIl arrojando una diferencia de
$377°'249,938.44 (trescientos setenta y siete

millones doscientos cuarenta y nueve mil

novecientos treinta y ocho pesos 44/100

moneda nacional).

— Que los anteriores datos de prueba son idéneos,
suficientes y pertinentes para inferir que el
contrato privado denominado “Contrato de
descuento de documentos” celebrado el diecisiete
de marzo de dos mil veintiuno entre el Director
General del Instituto Chihuahuense de Salud vy
BANSI, sociedad anénima, institucion de banca
multiple es un pacto ilicito con base en la Ley de
Disciplina  Financiera de las Entidades
Federativas y sus Municipios, que establece en su
articulo 2°, fraccién VII que se entendera por

deuda publica toda operacion constitutiva de un



\N\DOS Mg FORMA A-55

Juicio de Amparo 2662/2025-XIV-7

5'; “ ﬁwd’ \\ )
\W 3

§m
%’ﬁ‘r\\tﬁ”}}w
Fant W IB . . . "
SEse” pasivo, directo, contingente, de corto, mediano o
PODERMINCIAL ELA ADERACON largo plazo, a cargo de los entes publicos,

derivada de un crédito, empréstito, incluyendo
arrendamientos y factorajes financieros o cadenas
productivas, independientemente de la manera en
que se instrumente; Ley de Deuda Publica del
Estado de Chihuahua y sus municipios que
establece que la deuda publica esta constituida
por emprestitos, créditos y obligaciones directas y
contingentes, contraidos en términos de los
articulos 64, fraccion |IX apartado B) de la
Constitucién Politica del Estado de Chihuahua, en
relacion con el articulo 117, fraccion VIII de la

Constitucion Federal.

— Que al aprobarse la Ley de Ingresos respectiva,
se debe incluir y prever el endeudamiento futuro

para el ejercicio fiscal inmediato siguiente; sin

embargo, se hizo una modalizacion contractual
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para acceder al financiamiento por parte del
Instituto Chihuahuense de Salud para satisfacer
un adeudo de la Secretaria de Hacienda respecto
al presupuesto del ejercicio fiscal del afo anterior

en el que omitié suministrar el capital al instituto.

— Que con base en esos datos de prueba se puede
establecer la probabilidad de que Arturo Fuentes
Vélez cometio o participé en la comision de los
hechos delictivos ya que realizé diversos actos
concatenados entre si para con la intencion de
dar apariencia de legalidad, los cuales constituyen

el medio comisivo para contratar financiamiento

15
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con recursos economicos publicos evadiendo lo

dispuesto en las leyes correspondientes.

Que existe la presuncion razonable de que la

comparecencia de Arturo Fuentes Vélez pudiera

verse demorada o dificultada porque existen los

siguientes factores de riesgo:

El veinticinco de abril de dos mil veintitrés
en se libro orden de aprehension, lo que
afecta la psique del indiciado de no
comparecer a las citaciones que se le

realicen.

En el juicio de amparo 1015/2023-VII-4 del
Juzgado Tercero de Distrito de Chihuahua
el indiciado Arturo Fuentes Vélez
manifestd su negativa de comparecer a la

audiencia inicial de imputacion.

El oficio FGE-5C.2.1/1/00323, suscrito por el
Director de Integracion y Evaluacion de
Informacion Delictiva en el que se establecio
el ultimo cruce fronterizo de Arturo Fuentes

Vélez del siete de abril de dos mil veintitrés.

El oficio FGR/AIC/PFM/DGAPII/DCSI/EE/638-
2023/02340/2023 del supervisor Especializado
en el Sistema INTERPOL quien refirio que
Arturo Fuentes Vélez cuenta con alertas
migratorias establecidas en el Instituto
Nacional de Migracion y la nota roja

publicada en la Secretaria General de
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INTERPOL el veintisiete de septiembre de

dos mil veintitrés.

— Que se puede inferir que la orden de aprehension

sin embargo, se

indiciado

de que el
la buena

procesal
afectando

riesgo
comparezca al proceso,
marcha de éste y, por ende, se torna racional y

proporcional practicar la forma de conduccion del
imputado mas gravosa ya que utilizar las mas
benéficas no garantizaria los fines del proceso.

conforme a
idonea para

las

la medida es racional

asunto, es

— Que

particularidades del
satisfacer la comparecencia del indiciado en el

proceso, es necesaria porque la citacion no seria

suficiente para lograr el objetivo buscado, es
sentido estricto porque el

proporcional en
sacrificio inherente no es desmedido en relacion a

las ventajas de hacer comparecer al indiciado

— Que se actualiza el articulo 107 del Cdodigo Penal
del Estado de Chihuahua relativo a la duplicidad
del término de la prescripcidon porque el imputado

ha permanecido evadido de la accion de la justicia

el tiempo que ha radicado en el extranjero

Que contrario a lo expuesto por el Ministerio
E s Vélez

Arturo F

Publico, el indiciado
ha sido declarado sustraido de la accion de la

justicia.
» Conceptos de violacion

17



20. La persona quejosa expuso los siguientes conceptos de

violacion:

— Que la Jueza de Control omitid el analisis del
segundo requisito del articulo 107 del Codigo
Penal del Estado de Chihuahua ya que se baso
solo en el oficio que asegura la fecha del ultimo
cruce fronterizo, sin que verificara que si por esa
circunstancia se ha impedido concluir Ila
investigacion, lo cual es incorrecto ya que el
Ministerio Publico ha continuado recabando
pruebas en la carpeta de investigacion, sin que su

ausencia tuviera impacto alguno en ésta.

— Que desde el ano dos mil veintitrés la Fiscalia ya
contaba con todos los elementos que sirvieron de

base para la solicitud de la orden de aprehension.

— Que la fiscalia no aporté los datos suficientes para
evidenciar la posible actualizacion de un hecho
delictivo por parte del quejoso en el delito de uso
ilegal de atribuciones y facultades previsto y
sancionado en el articulo 261, fraccion |, inciso d)
del Codigo Penal del Estado de Chihuahua.

— Que la sentencia de la Cuarta Sala Especializada
en Materia de Responsabilidades Administrativas
del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa de
Chihuahua en el expediente 041/2023-1-JRA se
advierte que la cesién de derechos no implico
contratacion de deuda publica y, por tanto, no
requeria de la autorizacion del Congreso del
Estado de Chihuahua.
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» Calificacién y estudio de
violacién.

los conceptos de

Los conceptos de violacién sintetizados anteriormente

resultan infundados.

Para abordar su planteamiento, es necesario retomar las
principales consideraciones de la ejecutoria del amparo en
revision 611/2023 resuelto por la entonces Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion el veintitrés de

abril de dos mil veinticinco.

En dicha ejecutoria, se estableci6 que la orden de
aprehension es un medio de conduccion al proceso penal
cuyo objetivo Unico es garantizar que la persona imputada se
presente o asista ante un drgano jurisdiccional penal, por

primera ocasion, con la finalidad de comunicarle formalmente:

(a)que se ha presentado en su contra una denuncia o
querella sobre un hecho probablemente constitutivo de

un delito, y

(b)que existen datos de prueba que establecen que
probablemente lo ha cometido o que participé en su

comision.

Ademas, ese medio de conduccion limita de manera temporal
la libertad del

presentarlo ante el juez que lo reclama, dentro de las

buscado por el tiempo necesario para

instalaciones del juzgado correspondiente, sin que se
justifique su permanencia en un centro de reclusién, salvo
que —posteriormente— se dicte una medida cautelar que asi lo

ordene.

19



25.

26.

27.

Por otra parte, destacd que las formas de conduccion a un
proceso penal, establecidas en el articulo 141 del Cadigo
Nacional de Procedimientos Penales por regla general son
de aplicacion sucesiva, salvo los casos de excepcion que

prevé la propia normativa penal.

La regla general consiste entonces, cuando se haya
presentado una denuncia o querella sobre un hecho
probablemente constitutivo de un delito, el Ministerio Publico
anuncie que obran en la carpeta de investigacion datos que
establezcan que se ha cometido ese hecho (lesivo de alguno
de los bienes juridicos tutelados por el sistema normativo
penal), y exista probabilidad (indicios razonables) de que la
persona imputada lo cometié o participd en su comision, el
Juez de Control, a solicitud del Ministerio Publico, podra

ordenar:

(i) Que se dicte un citatorio para acudir a la audiencia

inicial;

(i) No obstante, si la emision de ese citatorio fracasa en su
objetivo de asegurar la comparecencia de la persona
imputada al proceso penal, el Juez de Control estara

facultado para dictar una orden de comparecencia; v,

(iii) Si aun emitida la orden de comparecencia, sigue sin ser
posible garantizar la presencia de la persona imputada
en el proceso penal respectivo, el Juez de Control

estara en aptitud de dictar una orden de aprehension.

La excepcion consiste en que los Jueces de Control se
encuentran obligados a librar ordenes de aprehension sin
haber agotado previamente las otras dos formas de

conduccion al proceso menos restrictivas de la libertad
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personal: si se declara a la persona imputada como sustraida

de la accion de la justicia.

En ese sentido, la autoridad judicial solo podra declarar como
sustraida de la accion de la justicia a aquella persona que,
una vez que hubiere sido objeto de una primera citacidon

judicial (a fin de informarle sobre su imputacion):
a) haya incumplido con algun otro citatorio judicial;

b) se hubiere fugado del establecimiento en el que se

encontraba legitimamente detenida; o,

c) se hubiere ausentado de su domicilio sin dar aviso, a

pesar de tener la obligacion de hacerlo.

En cualquiera de esos tres escenarios, el Juez de Control
esta obligado a librar una orden de aprehension en contra de
la persona indiciada precisamente por estimarsele sustraida

de la accion de la justicia.

Por otra parte, establecio que el articulo 141 del Codigo
Nacional de Procedimientos Penales dispone que, para
solicitar al Juez de Control la emision de una orden de
aprehension, el Ministerio Publico debe advertir que existe la

necesidad de cautela.

Por necesidad de cautela, la Primera Sala determino que
presupone la carga para el Ministerio Publico de justificar

frente al Juez de Control alguna de las cuestiones siguientes:

a) El riesgo de que la persona incoada se sustraiga de
la accion de la justicia (articulo 168 del Coddigo

Nacional de Procedimientos Penales);

b) Que se encuentre en riesgo la integridad de la

victima, del ofendido, de los testigos, y/o la

21



comunidad (articulo 170 del Codigo Nacional de

Procedimientos Penales); o bien,

c) Que se encuentre en peligro el desarrollo de la
investigacion misma (articulo 169 del Codigo Nacional

de Procedimientos Penales).

32. Por cuanto a los requisitos para que el Ministerio Publico
solicite a un Juez de Control la emision de una orden de

aprehension son los siguientes:

a) Ofrecer datos probatorios suficientes que sustenten
la lesion o puesta en riesgo, de forma real, actual e
inminente, de un bien juridico tutelado por el

ordenamiento juridico penal; vy,
b) Proponer indicios razonables sobre:

b.i) la intervencion de esa persona en la realizacion
del hecho (que demuestren a nivel de

probabilidad las circunstancias de tiempo, modo y

lugar); v,

b.ii) la relacion de causalidad légica (causa-efecto)
entre esa comision o participacion y la lesion o el
riesgo provocado, de forma real, actual e
inminente, sobre el bien juridico tutelado por el
ordenamiento juridico penal (que demuestren a
nivel de probabilidad los elementos objetivos,
normativos y subjetivos del hecho considerado

como delito).

33. Ahora bien, los requisitos para conceder una orden de

aprehension son los siguientes:

e Requisitos formales:
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b) Causa penal instruida por su participacion probable en
la comision de un hecho probablemente constitutivo de
un delito, previsto y sancionado por el ordenamiento

sustantivo aplicable;
c) El juez de control que la pronuncio; v,
d) La fecha en que se expidio.

¢ Requisitos materiales:

a) La finalidad legitima perseguida con la adopcion de la

medida restrictiva de la libertad personal;

b) La idoneidad de la medida, de tal forma que se justifique
que es adecuada para alcanzar la formalizacion de la
investigacién ministerial y, en su caso, conseguir la

vinculacion al proceso;

c) La necesidad de la medida, de manera que se justifique
la inaplicacion de otras medidas, tambien previstas por el
ordenamiento juridico penal, para conducir a esa
persona al proceso (es decir, los citatorios y las ordenes

de comparecencia); vy,

d) La proporcionalidad de la medida, de forma que la
restriccion de la libertad personal de la persona incoada
se justifique en funcion de los beneficios o ventajas
acaecidos sobre la finalidad legitima perseguida con su

adopcion.

34. Por ultimo, destaco de manera especial que para dotar de

una justificacion razonable a los requisitos materiales, la
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resolucién judicial correspondiente  debera  contener

necesariamente lo siguiente:

(i) subrayar que no se trata de una medida punitiva,
sino de una resolucion judicial cuyo proposito es
exclusivamente asegurar la presencia de la persona
imputada en el proceso, esto es, colocarlo a disposicion
del juez que lo reclama en las instalaciones del juzgado

respectivo;

(ii)referir directamente cuales fueron los elementos
probatorios (entiéndase datos de prueba) ofrecidos
por el Ministerio Publico para sustentar la lesion o
puesta en riesgo, de forma real, actual e inminente,
sobre un bien juridico tutelado por el ordenamiento (que
a nivel de probabilidad definan las circunstancias de
tiempo, modo y lugar, asi como los elementos objetivos,
normativos y subjetivos del hecho considerado como

delito);

(iii) argumentar la necesidad de cautela, con
fundamento en alguna de las circunstancias previstas
en los articulos 168 a 170 del Cddigo Nacional de

Procedimientos Penales, esto es:
iii.1) peligro de sustraccion de la persona imputada;

iii.2) peligro de obstaculizacion del desarrollo de la

investigacion,; y/o,

iii.3) riesgo para la victima u ofendido, testigos o

para la comunidad.

Al respecto, el Juez de Control debera senalar y
justificar razonablemente las causas y condiciones

especificas por las que se adopta la medida, las cuales
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imputada al proceso; v,

(iv) Senalar de forma destacada que el efecto de la orden
de aprehension concluye cuando el sujeto queda a
disposicion del juez en las instalaciones del juzgado
correspondiente, y que de ninguna manera se justifica
su permanencia en un centro de reclusion, salvo que —
posteriormente- se dicte una medida cautelar que lo

ordene.

» Caso concreto.

35. En el caso sujeto a estudio, corresponde verificar si la orden
de aprehension emitida el quince de mayo de dos mil
veinticinco en la causa penal 1641/2023 por la Jueza de
Control del Distrito Judicial Morelos se ajusta al marco

juridico desarrollado por la Primera Sala de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacion.

1100 SIAIY

36. En primer lugar, esta Juzgadora Federal advierte que la
orden de aprensién reclamada, cumple con el articulo 141 del
Caédigo Nacional de Procedimientos Penales ya que si bien la
regla general, consiste en que las formas de conduccion al
proceso son de aplicacion sucesiva, es decir, primero la
emision del citatorio para acudir a audiencia, si éste fracasa,
entonces se dicta la orden de comparecencia y, si ésta no se
cumple, entonces se emite la orden de aprehension, lo cierto
es que la Jueza de Control justificé la excepcion con los datos
de prueba que expuso el Agente del Ministerio Publico, de los
que se destaca el reporte del ultimo cruce fronterizo del siete
de abril de dos mil veintitrés asi como las alertas migratorias
y la nota roja de la INTERPOL.
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38.

39.

40.

41.

42.

Con base en lo anterior, expuso que evidencia un riesgo
procesal de que el aqui quejoso no comparezca al
procedimiento penal, ya que ademas, cuenta con diversa
orden de aprehension, la cual se encuentra sujeta al recurso

de revision.

Por lo anterior, esta Juzgadora considera que los
razonamientos anteriores son suficientes para emitir la orden

de aprehension como medio de conduccion al proceso.

Por otra parte, esta Juzgadora Federal advierte que la orden
reclamada cumple con los requisitos formales y materiales

para conceder la orden de aprehension.

Asi, por cuanto a los requisitos formales, contiene el nombre
completo de la persona que se pretende detener: Arturo
Fuentes Vélez, la causa penal 1641/2023 instruida en su
contra por la probable participacién en el delito de uso ilegal
de atribuciones y facultades, previsto y sancionado en el
articulo 261, fraccion |, inciso d) del Codigo Penal del Estado
de Chihuahua, quien la pronuncio es la Jueza de Control del
Distrito Judicial Morelos y la fecha de la determinacion en

que se emitié quince de mayo de dos mil veinticinco.

También se advierte que la Jueza de Control justificd en la
necesidad de la cautela ya que senald de manera
destacada que existe el riesgo de que el indiciado no
comparezca al proceso afectando su buena marcha, ello con
base en los datos de prueba ofrecidos por el Agente del

Ministerio Publico.

De igual modo, abordd los requisitos materiales para
conceder la orden de aprehension ya que enfatizd que se

perseguia una finalidad legitima con la restriccion temporal de
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formular la imputacion al indiciado. En el mismo sentido,
argumento lo relativo a la necesidad de la cautela ya que si
bien considerd que existian otras formas de conduccion al
proceso descartd el citatorio y la orden de comparecencia
debido a que ninguna de ellas lograrian el fin de hacer
comparecer al indiciado al procedimiento penal y formularle la

imputacion.

43. Por tanto, al resultar infundados los conceptos de violacion
expresados por la parte quejosa, lo procedente es negar el

amparo solicitado.

44. Debe precisarse que la cita de las jurisprudencias llevada a
cabo, se realizé con sustento en los articulos transitorios
sexto y décimo® de la Ley de Amparo, décimo octavo de Ia
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion publicada
en el Diario Oficial de la Federacion el veinte de diciembre

de dos mil veinticuatro, en vigor al dia siguiente.

VIl. DECISION

45. Al resultar infundados los conceptos de Vviolacidon
expresados por la parte quejosa, lo procedente es negar el
amparo solicitado en contra de la orden de aprehension
emitida el quince de mayo de dos mil veinticinco en la causa
penal 1641/2023.

46. Por lo expuesto, fundado y con apoyo ademas en los
articulos 73, 74, 75, 76, 77, 124 y 217 de la Ley de Amparo;

¢ Decimo. Las jurisprudencias que se hubieran emitido antes de la entrada en vigor del
presente Decreto mantendran su obligatoriedad, salvo que sean interrumpidas en los
términos de que se prevén en el articulo 228 de la Ley de Amparo. Reglamentaria de
los articulos 103 y 107 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, al
momento de la interrupcion.
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VIll. RESUELVE:

UNICO. Se niega el amparo y proteccion de la Justicia de la
Unién a Arturo Fuentes Vélez, en contra de la autoridad y
acto reclamado sefialado en el considerando Ill por los
motivos expuestos en el diverso considerando V de esta

sentencia.

Notifiquese personalmente™®.

Asi lo resuelve y firma electronicamente Jessica Maria
Contreras Martinez, Jueza Tercera de Distrito en el Estado
de Chihuahua, con residencia en la ciudad del mismo
nombre, treinta de junio de dos mil veintiséis por asi
permitirlo la agenda de labores de este érgano jurisdiccional,
ante Fernando Javier Reyes Corte, secretario que autoriza

y da fe. Doy fe.

10 Se hace constar que de conformidad con los articulos 209 y 209 bis del Acuerdo
General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal que establece las
disposiciones en materia de actividad administrativa de los 6rganos jurisdiccionales, la
notificacion de esta determinacion se entiende satisfecha con su publicacion en la lista
de acuerdos electronica, la cual tiene validez legal suficiente sin que resulte necesaria
posterior certificacion para agregarse al expediente respectivo.



PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

EVIDENCIA CRIPTOGRAFICA - TRANSACCION

Archivo Firmado:
159554778_0700000040572323005.p7m

Autoridad Certificadora:

AC DEL SERVICIO DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA
Firmante(s): 2

FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 30.30.30.30.31.30.30.30.30.30.30.37.30.35.38.32.32.33.33.39 Revocacién: |Bien No revocado
Fecha 05/07/26 22:11:20 - 05/07/26 16:11:20 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 4f ¢3 af 25 b2 27 df 0f 37 d0 5c a5 3b 56 c6 9f
de firma: 8 ba bb 02 4c 19 f8 28 49 fe 94 e5 2a ca 56 39

43 7¢ 17 60 76 cf ec 8d c2 e3 20 f5 b8 42 a7 5d
dc 5b f0 2e e0 c7 fc da ce 16 b8 1a 54 49 ¢5 4b
62 98 b6 2b ae 41 1b 5a b5 e4 00 33 a9 31 49 29
dc 7a 87 fd 2b 55 2d fe Ob 3d 49 68 53 18 63 8¢
8 0d 4b bf f9 46 70 e9 58 65 b 6d a0 b3 9 3¢
64 60 9e 4f d9 ba 39 56 ed de 2f 59 55 d6 ce 46
c178f2e514a6d118722e296a95a39d73
d548 b1 12e3 0f c8 34 87 7 1a cB 63 8¢ 24 d4
a0 ec 6f b8 2a d7 9d bb 20 3a 52 8f 12 f4 dc 2d
1d 9a 52 bc cc 7e 05 d9 79 30 5b af 9f fe 2f 5d
b7 79 d9 06 4b 71 d7 95 53 30 3b 4a d0 5d 97 ee
62 23 2c 27 b5b7 13 26 43 80 ¢5 10 ¢3 ¢5 B¢ ad
48 e4 67 ef bd 28 71 69 44 6a 50 ¢9 1130 a5 00
9e a7 ca fe dB 4 43 c8 79 b8 2a 84 61 0a e2 95

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 05/07/26 22:11:20 - 05/07/26 16:11:20
Nombre del respondedor: OCSP SAT
Emisor del respondedor: AC DEL SERVICIO DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA
Nimero de serie: 30.30.30.30.31.30.30.30.30.30.30.37.30.35.38.32.32.33.33.39
Fecha : (UTC/ CDMX) 05/07/26 22:11:21 - 05/07/26 16:11:21
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 177133288
Datos estampillados: BnTEVUUTIFTAT+mVZKpFYaaZN4=




PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FIRMANTE

[Nombre: _____|JESSICA MARIA CONTRERAS MARTINEZ

FIRMA

95 0b 65 9c d6 bf 1f cf 31 9¢ Of 5b 35 a5 9a 6¢
c2 5 b8 5e 32 45 89 af 56 61 bf 3f 26 aa 2e ff
acaf 8096 72 10d3 66 4063 feca 7b 36 49 ec
7539 cc 9a 7d c4 af 21 25 31 09 c6 eb 7e f4 0
7920 d2 0117 23 3a a4 28 27 Oa db 9b e6 e1 45
ceflccef6370295(f98cel 75¢2 23 d15f
e320e20b 18 5f3d da100b2b a0 27 71 dd fa
66bd 6397 e6 1a 1069 cf59 cd 1a 4571 88 8f
98 43 ff bf 2f 6e 5¢ 1f aa f3 38 6a bf d9 b2 c0

02 2d 52 55 2 44 41 18 ¢3 57 90 cc €9 04 66 dc
62 32 8f 29 22 ad 3b 0f a1 44 54 c7 ¢7 96 19 0a
a500577eddc19d580229ac24ce 717116
d94e 51 c1 55 24 c8 24 0d 68 3b ef d6 d5 e3 4e
202 1f 9b 7a 2e 52 d9 2b 35 4e 11 10 c4 f5 3b
2f 34 ad 3f 35 b8 fb 49 5f f0 7d 65 cf 30 a6 97

ae bd 9b 2b 90 1a 65 a0 e4 95 d6 22 fc 92 6d b6
b1 f1 bb 4c cd 2c ef b6 2f da b3 bb 2a 2d 6a 75
77 cf Da 28 {1 66 57 49 e3 29 Baccc2c3 ad 1c
2aea Oe 25 d7 ed 1e c9 4f 6a 9f cB 53 2f 84 9e
6fa2facS549ba1b1d 94 152c 9beccbed fb
ec 00 b5 04 f1 eB 42 9f 06 83 fe ab f3 b7 ce 94
595 9a bd 7a 09 1d 85 78 16 f4 53 a4 bf f0 dc

Fecha: (UTC/ CDMX) 05/07/26 22:24:49 - 05/07/26 16:24:49

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.73.95 Revocacion: | Bien No revocado
Fecha 05/07/26 22:24:48 - 05/07/26 16:24:48 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)

Algoritmao: RSA-SHA256

Cadena 3c 06 10 eB 8d e2 67 e6 ec 5a 63 71 85 Oa dc 4d

de firma: 62 27 cd d2 dc 38 a7 71 10 b8 ¢8 05 3c af 34 bS

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor:

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Numero de serie:

Fecha : (UTC/ CDMX) 05/07/26 22:24:49 - 05/07/26 16:24:49

70.6a.66.20.63.62.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.73.95

Nombre del emisor de la respuesta TSP:

Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de |a Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP:

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 177133506

Datos estampillados: Ka7v3rQcc3ulwm/Z0Q+TIcZPAy8=




